INFORME COMPARATIVO ENTRE COMUNIDADES AUTONOMAS

EL SISTEMA SANITARIO
DE ARAGON

Por la
COMISION DE SALUD DE LA FABZ

a Federacién de Asociaciones

para la Defensa de la Sanidad

Publica (FADSP) viene reali-

zando informes periédicos que
reflejan la evolucion de los sistemas sani-
tarios pablicos en cada una de las comu-
nidades auténomas a partir del proceso de
transferencia. Ademds establece una
comparacién entre ellos analizando las di-
ferencias que se van produciendo. Re-
cientemente ha sido publicado el VI que
hace referencia al afio 2009.

Como sefiala el informe, hay que des-
tacar que la informacién que proporcio-
nan las CCAA est4 lejos de lo que serfa
deseable, dificultando a menudo la nece-
saria homogenizacién. Esta situacion se
ha agravado desde la cesién de las transfe-
rencias. Este problema no invalida el es-
tudio, pero es necesario tenerlo en cuen-
ta.

En este estudio se valoran, entre otros,
criterios como: gasto per capita en sani-
dad, gasto farmacéutico y su evolucién,
medios empleados tanto humanos como
materiales, nivel de satisfaccién expresa-
do por los ciudadanos y su valoracién de
los servicios, ast como su evolucién, tam-

bién se tiene en cuenta el nivel de privati-
zacion de los servicios sanitarios (funda-
ciones, consorcios, etc.), ast como los ni-
veles de dedicacion exclusiva de los pro-
fesionales sanitarios.

En lo que a Aragén se refiere y de ma-
nera general hay que destacar que si en los
primeros informes comparativos su posi-
cién se ubicaba en la parte alta de la tabla,
en los tltimos afios su valoracién ha des-
cendido hasta ocupar valores interme-
dios. Esto es debido a que se han afiadido
mds criterios que valoran la opinién de los
ciudadanos y las listas de espera.

En aquellos pardmetros que valoran
los servicios sanitarios ofrecidos, la pun-
tuacién de Aragén estd por debajo de la
media de las CCAA, como es el caso de
“Mejora de la gestion transferida”, “Mejo-
ra global”, “Atencién global” o “Aten-
cién en 15 dfas”. Por el contrario, los ni-
veles de satisfaccion y de eleccién de la
sanidad puablica frente a la sanidad priva-
da siguen siendo superiores a la media.
Podemos concluir que los ciudadanos si-
guen valorando nuestro sistema sanitario,
aunque no progresa al nivel necesario y
las transferencias no han supuesto una
mejora evidente, sino mas bien todo lo
contrario.

El punto mds negativo, sin ninguna

duda, es el de las listas de espera. Somos la
comunidad auténoma peor valorada y
muy lejos de la media nacional. Esto vie-
ne a corroborar la lamentable situacién
en que nos encontramos, hasta tal extre-
mo que bien se podrfa pensar que se trata
de un deterioro consentido, y asf tener
que recurrir a la sanidad privada para que
nos “salve”.

Ocupamos el 62 lugar en gasto sanita-
rio por habitante, ligeramente por enci-
ma de la media. También estamos por en-
cima de la media en gasto farmacéutico y
en el incremento de este gasto, quizd por
el escaso porcentaje de medicamentos ge-
néricos consumidos.

En resumen, luces y sombras, siendo lo
mas preocupante que vamos perdiendo
puestos y que nuestras listas de espera son
escandalosas. Este deterioro puede abrir
las puertas a una ampliacién de las din-
micas privatizadoras ante la falta de coraje
politico para solucionar estos problemas
dentro de las estructuras del servicio pi-
blico de Salud, que serfa lo mas barato efi-
caz y democratico.

Para los que quieran leer el informe
completo pueden hacerlo en la pdgina
web de la Asociacién para la defensa de
Sanidad Pdblica de Aragén (ADSPA):
http://www.adsparagon.org.

POSICION DE LAS COMUNIDADES AUTONOMAS EN EL INFORME DE LA FADSP

2004 2005 2006 2007 2008 2009
1. Cantabria Cantabria Cantabria ARAGON Asturias Extremadura
2. Extremadura Extremadura Navarra Navarra Andalucia Pais Vasco
3. Navarra ARAGON Extremadura Cantabria Navarra Navarra
4. PaisVasco Navarra Asturias Asturias Pais Vasco Castilla- Ledn
5. ARAGON Asturias Pais Vasco Pais Vasco Cataluna Cataluna
6. Asturias Pais Vasco ARAGON Extremadura Castilla- Ledn Andalucia
7. Castilla-La Mancha Castilla—Ledn Castilla-Ledn Castilla-La Mancha Castilla-La Mancha Cantabria
8. LlaRioja La Rioja Andalucia Castilla—Ledn Extremadura ARAGON
9. Andalucia Castilla-La Mancha LaRioja Catalufia ARAGON Asturias
10. Castilla-Ledn Cataluna Castilla-La Mancha La Rioja Baleares Castilla-La Mancha
11. Catalufa Baleares Galicia Andalucia LaRioja Galicia
12. Baleares Andalucia Cataluna Baleares Cantabria Baleares
13. Canarias Canarias Baleares Galicia Galicia Murcia
14. Galicia Murcia Madrid Canarias Madrid LaRioja
15. Murcia Galicia Canarias Madrid Murcia Madrid
16. Madrid Madrid Valencia Murcia Canarias Canarias
17. Valencia Valencia Murcia Valencia Valencia Valencia
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